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			Wstęp

			W następstwie rewolucji wRosji wpaździerniku 1917 roku antybolszewiccy uchodźcy zbyłego Imperium Rosyjskiego, znani jako biali emigranci, wdużym stopniu przyczynili się do powstania niemieckiego narodowego socjalizmu. Wniniejszej książce przeprowadzono analizę formacyjnego wpływu politycznego, finansowego, wojskowego iideologicznego, jaki biali emigranci wywarli na ruch narodowosocjalistyczny Adolfa Hitlera. To studium wkładu wniesionego przez białą emigrację whitleryzm dowodzi, że narodowy socjalizm nie ukształtował się jedynie jako szczególnie niemiecki fenomen. Pojawił się on wokresie tuż po zakończeniu Iwojny światowej (w latach 1918–1923) wśrodowisku międzynarodowej, radykalnej prawicy, wktórym rozgoryczeni volkistowscy (narodowi irasistowscy) Niemcy współpracowali zpałającymi żądzą zemsty rosyjskimi białymi emigrantami we wspólnej walce zEntentą (Wielką Brytanią iFrancją), Republiką Weimarską iŻydami.

			W latach 1920–1923 Hitler sprzymierzył się zdziałającym wMonachium tajnym stowarzyszeniem Aufbau: Wirtschafts-politische Vereinigung für den Osten (Odbudowa: Gospodarczo-polityczna organizacja na rzecz Wschodu) występującym dalej pod nazwą Aufbau. Ten tajemniczy związek wspólnie znarodowymi socjalistami zwalczał międzynarodowe żydostwo idążył do obalenia zarówno Republiki Weimarskiej, jak iZwiązku Sowieckiego. Aufbau przekazywał znaczne sumy pieniędzy ruchowi narodowosocjalistycznemu Adolfa Hitlera. Co więcej, wczesna ideologia narodowosocjalistyczna łączyła volkistowskie wyobrażenia orasowej iduchowej wyższości Germanów zlansowaną przez Aufbau białych emigrantów apokaliptyczną teorią spiskową, według której Żydzi tworzyli jednolitą sieć przebiegłych finansistów imorderczych bolszewików, grożąc podbojem świata, anastępnie skazaniem wszystkich nie-Żydów na zatracenie. Po 1923 roku Aufbau pozostawił narodowemu socjalizmowi potężne antybolszewickie iantysemickie dziedzictwo. 

			Wśród prominentnych członków Aufbau — którzy wywodzili się zbiałej emigracji imieli wpływ na polityczne oraz wojskowe koncepcje strategiczne Hitlera, atakże na jego antybolszewicki iantysemicki Weltanschauung (światopogląd) — znajdowali się porucznik Max von Scheubner-Richter, generał Wasyl Biskupski, pułkownik Iwan Połtawec-Ostrianica, porucznik Piotr Szabelski-Bork, pułkownik Fiodor Winberg iAlfred Rosenberg. Scheub­ner-Richter wistocie przewodził Aufbau do momentu, kiedy został śmiertelnie postrzelony, gdy maszerował razem zHitlerem igenerałem Erichem von Ludendorffem wczasie zorganizowanego przez nich obu katastrofalnego puczu monachijskiego 9 listopada 1923 roku. Hitler utrzymywał później, że spośród wszystkich „męczenników” tego nieudanego przedsięwzięcia tylko Scheubner-Richter był naprawdę niezastąpionym człowiekiem1.

			Generał Biskupski działał jako nieoceniony partner Scheubnera-Richtera wkierownictwie Aufbau, później zaś przewodził społeczności białej emigracji wIII Rzeszy2. Pułkownik Połtawec-Ostrianica kierował sekcją ukraińską Aufbau i starał się utworzyć narodowosocjalistyczną Ukrainę3. Porucznik Szabelski-Bork tuż po Iwojnie światowej przywiózł zUkrainy do Berlina Protokoły mędrców Syjonu — sfałszowany dokument, który wywarł wielki wpływ na narodowych socjalistów iinnych antysemitów na całym świecie, aby opublikować go po niemiecku4. Pułkownik Winberg prowadził szczegółowe rozmowy zHitlerem iprzekonał Führera, że Związek Sowiecki stanowi „żydowską dyktaturę”5.

			W literaturze historycznej wdużej mierze pomijano Rosenberga, pomimo jego ogromnego wkładu wkształtowanie się narodowego socjalizmu6. Po samym Hitlerze ów biały emigrant zRosji był czołowym filozofem tego ruchu. Współpracował zjednym zpierwszych mentorów Hitlera, Dietrichem Eckartem wczasopiśmie „Auf gut deutsch: Wochenschrift für Ordnung und Recht” („W dobrym niemieckim: Tygodnik oPrawie iPorządku”), aw 1923 roku de facto przejął od niedomagającego Eckarta stanowisko redaktora naczelnego narodowosocjalistycznego dziennika „Völkischer Beobachter” („Volkistowski Obserwator”). Na jego łamach głosił on istnienie wielkiego zagrożenia dla rasowo iduchowo doskonalszych Niemców ze strony ogólnoświatowego spisku żydowskich kapitalistów ibolszewików. Przewodził Narodowosocjalistyczną Niemiecką Partią Robotników wczasie pobytu Hitlera wwięzieniu po puczu7. Na koniec jako Reichsminister für die besetzen Ostgebiete (Minister Rzeszy ds. okupowanych terenów wschodnich) kierował niemieckimi rządami na byłych terenach sowieckich wczasie II wojny światowej, atakże brał udział wzbrodniach związanych zOstatecznym Rozwiązaniem8.

			Spójności tej publikacji pomaga szczęśliwa okoliczność wynikająca zfaktu, że stanowiąca zaskakująco stabilny kościec grupa rosyjskich białych emigrantów od 1918 do 1923 roku wielokrotnie spiskowała zvolkistowskimi, niemieckimi kolegami, wtym także znarodowymi socjalistami, uczestnicząc wrozmaitych przedsięwzięciach wymierzonych przeciwko bolszewikom iRepublice Weimarskiej. Co więcej, zwyjątkiem Scheubner-Richtera zabitego w1923 roku iWinberga, który wtym samym roku przeniósł się do Paryża, po dojściu Hitlera do władzy wNiemczech wstyczniu 1933 roku, ta centralna grupa działających wAufbau białych emigrantów, wtym Biskupski, Połtawec-Ostrianica, Szabelski-Bork, Rosenberg iinni, którzy zostaną zaprezentowani na łamach tej publikacji później — zaangażowała się wsprawę narodowego socjalizmu.

			W niniejszej pracy wciąż powraca temat niepowodzenia. Skrajnie prawicowe ruchy wImperium Rosyjskim iCesarstwie Niemieckim zdobyły zaledwie niewielki ułamek politycznych wpływów, których pragnęły iktóre wpóźniejszym okresie im przypisywano. Główne postaci białej emigracji pojawiające się wpierwszym okresie omawianym wtej książce — lata 1917–1923 — okazały się trzykrotnie przegrane. Nie powiodły im się rozmaite antybolszewickie przedsięwzięcia wczasie wojny domowej wRosji. Przegrupowali się na terenach Prus tylko po to, aby doznać poważnego niepowodzenia, kiedy wmarcu 1920 roku nie udał się skrajnie prawicowy pucz Kappa. Zreorganizowali się ponownie wBawarii, aby ponieść niemal katastrofalną klęskę; co więcej, utracili nawet jednego ze swoich czołowych przedstawicieli, który zginął podczas puczu Hitlera iLudendorffa wlistopadzie 1923 roku. Losy białej emigracji uległy znacznej poprawie po dojściu Hitlera do władzy. Jednakże po całkowitej klęsce III Rzeszy wII wojnie światowej marzenia białej emigracji, aby wsojuszu znarodowymi socjalistami zniszczyć Związek Sowiecki, rozwiały się całkowicie. 

			Używanie słowa „Rosjanie” wstosunku do emigrantów zrozbitego Imperium Rosyjskiego, którzy wnajwiększym stopniu wpłynęli na kształtowanie się irozwój narodowego socjalizmu, jest dość problematyczne, biorąc pod uwagę wyjątkowo złożoną sytuację wwielonarodowościowej carskiej Rosji9. Wielu tych uciekinierów ze Wschodu wywodziło się zNiemców bałtyckich iUkraińców, ale pod względem politycznym związanych było zImperium Rosyjskim. Liczni znajdujący się na obczyźnie Niemcy bałtyccy iUkraińcy mieli negatywny stosunek do carskiej Rosji. Określam więc wniniejszej publikacji prawicowych emigrantów zbyłego Imperium Rosyjskiego, którzy zwalczali „czerwonych” bolszewików, czyli członków większościowej frakcji wSocjaldemokratycznej Partii Robotniczej Rosji mianem „białych emigrantów”. Termin ten jest używany wrosyjskich kręgach naukowych. Byli poddani carskiej Rosji, którzy występowali przeciwko bolszewikom, stali się znani jako „biali” lub „białogwardziści”, od czasu gdy na samym początku wojny domowej bolszewiccy przywódcy zaczęli stosować wobec nich tę — ich zdaniem — obraźliwą nazwę. Bolszewicy chcieli, aby ich wrogów kojarzono zreakcyjną dynastią Burbonów, która władała Francją po klęsce iwygnaniu w1815 roku cesarza Napoleona Bonaparte10.

			Znaczenie poważnego wpływu białych emigrantów na Weltanschauung (światopogląd) Hitlera stało się wyraźniej widoczne po przekonującym udowodnieniu przez Brigitte Hamann wopublikowanej w1996 roku pracy Hitlers Wien: Lehrjahre eines Diktators (Wiedeń Hitlera: Lata nauki dyktatora), że wczasie swoich „lat głodu” wWiedniu, wokresie 1908–1913, Hitler wcale nie był jeszcze antysemitą. Podczas zażartych dyskusji politycznych bronił nawet Żydów przed tymi, którzy ich oskarżali11. Książka Hamann obala wcześniejsze twierdzenia historyków, iż wyjątkowo agresywny antysemicki światopogląd Hitlera ukształtował się wczasie jego pobytu wWiedniu12.

			Istnieją też inne świadectwa stosunkowo późnego ukształtowania się skrajnie prawicowych koncepcji politycznych Hitlera. Wkorespondencji iprywatnych notatkach Hitlera zczasów Iwojny światowej (1914–1918) nie ma antysemickich fragmentów13. Koledzy Hitlera ztamtych czasów nie zauważyli wjego poglądach żadnych elementów antysemickich14. Co więcej, według adiutanta Hansa Menda, bezpośredniego dowódcy Hitlera na Froncie Zachodnim wczasie Iwojny światowej, Hitler od czasu do czasu chwalił Żydów iprzejawiał socjalistyczne skłonności. Często wygłaszał „podżegające przemówienia”, wktórych nazywał się przedstawicielem „uświadomionego klasowo proletariatu”15. Zajadły antybolszewicki iantysemicki światopogląd Hitlera zaczął się krystalizować dopiero pod koniec 1919 roku wMonachium — wkontekście międzykulturowej współpracy pomiędzy wyalienowanymi volkistowskimi Niemcami aradykalnymi białymi emigrantami.

			Dyskusja nad współczesną historią Niemiec poradziła sobie zkoncepcją, która zdobyła popularność wlatach 60. XX w., aktóra dotyczyła przyjęcia przez Niemców zgubnej Sonderweg (specjalnej drogi). Według teorii Sonderweg, niemiecka burżuazja wwyniku swojej słabości doprowadziła do historycznych dewiacji, których ostateczną konsekwencją była III Rzesza ijej zbrodnie16. Niemiecki historyk Ernst Nolte zaatakował teorię Sonderweg w opublikowanej w1987 roku książce pt. Der europäische Bürgerkrieg 1917–1945: Nationalsozialismus und Bolschewismus („Europejska wojna domowa 1917–1945: narodowy socjalizm ibolszewizm”). Utrzymywał wniej, że narodowy socjalizm zasadniczo stanowił reakcję na bolszewizm17.

			W czasie Historikerstreit (sporu historyków wdrugiej połowie lat 90. XX w.) większość naukowców odrzuciło koncepcje przyczynowości Noltego18. Przeważająca część historyków uczestniczących wHistorikerstreit potwierdziła straszliwą wyjątkowość narodowego socjalizmu wogólności, aHolokaustu wszczególności19. Wlatach 80. amerykański naukowiec Daniel Goldhagen zainicjował drugi „spór historyków”, wprowadzając ponownie ekstremalną wersję teorii Sonderweg w swojej książce pt. Hitler’s Willing Executioners: Ordinary Germans and the Holocaust20. Umieścił wcentrum swojej teorii historycznej rzekomo bezprecedensowo „eliminacyjny” niemiecki antysemityzm21. Szczególnie niemieccy uczeni przypuścili atak na koncepcje Goldhagena, uznając je za niebezpiecznie przesadnie uproszczone22.

			Stanowiska Goldhagena iNoltego reprezentują przeciwstawne poglądy na niemieckie izagraniczne wpływy na narodowy socjalizm. WGorliwych katach Hitlera Goldhagen utrzymuje, że narodowy socjalizm iHolokaust nosiły swoisty niemiecki charakter. Podkreśla to, co nazywa „eliminacyjnym nastawieniem niemieckiego antysemityzmu”, praktycznie pomijając wszystkie inne czynniki. Twierdzi, że „dokonywanie porównawczej analizy niemieckiego antysemityzmu nie jest czymś niezbędnym”. Mimo to stwierdza: „Żaden inny kraj europejski nawet nie zbliżył się do dorównania niemieckiemu antysemityzmowi. Sama tylko bezprecedensowa objętość oraz jadowita izabójcza zawartość niemieckiej literatury antysemickiej XIX iXX wieku świadczy, że niemiecki antysemityzm był zjawiskiem sui generis”23. Goldhagen nie dokonuje zatem adekwatnej analizy porównawczej wswoim traktowaniu rzekomo bezprecedensowego niemieckiego antysemityzmu.

			Z kolei Nolte akcentuje kluczowy wpływ na ruch narodowosocjalistyczny przewrotu bolszewickiego iumocnienia władzy wRosji. Naukowiec ten jest znany ztwierdzenia, że badacze muszą umieszczać „Ostateczne Rozwiązanie” w„perspektywie historycznej”, porównując je zinnymi masowymi mordami, zwłaszcza zaś ztymi popełnianymi pod sowieckimi rządami24. WDer europäische Bürgerkrieg 1917–1945 Nolte utrzymuje, że walka zbolszewizmem ukształtowała „najbardziej fundamentalną formułę” narodowego socjalizmu ipomniejsza znaczenie niemieckiego antysemityzmu wpowstawaniu ikształtowaniu się narodowego socjalizmu. Twierdzi też, że wistocie narodowego socjalizmu nie istniały „ani tendencje kryminalne, ani antysemickie obsesje”. To raczej „pełne obaw inienawiści odniesienia do komunizmu były wrzeczywistości siłą napędową uczuć iideologii Hitlera”. Nolte podkreśla ponadto, że: „Bolszewizm był dla narodowego socjalizmu zarówno koszmarem, jak iprzykładem”.

			W podsumowaniu swojej pracy Nolte prowokacyjnie stwierdza, że obarczając Żydów odpowiedzialnością za zagrożenie bolszewizmem, Hitler iReichsführer SS Heinrich Himmler „nadali nowy wymiar pierwotnie bolszewickiej koncepcji zniszczenia”. Utrzymuje także, że: „Archipelag Gułag był wcześniejszy niż Auschwitz i[…] istnieje między nimi pewien luźny związek”25. Poglądy Noltego zawierają słuszne spostrzeżenie, że narodowy socjalizm zaciekle zwalczał bolszewizm, ajednocześnie był dla niego pełen uznania. Jednakże jego argumentacja może prowadzić do uznania narodowosocjalistycznego „Ostatecznego Rozwiązania” jedynie jako reakcji na zagraniczne scenariusze.

			Aczkolwiek skłaniam się bardziej ku poglądom Noltego niż Goldhagena; bronię stanowiska pośredniego pomiędzy prezentowanym przez Goldhagena skoncentrowanym na Niemcach wyjaśnieniu morderczej ewolucji narodowego socjalizmu askupionej na bolszewizmie analizie narodowosocjalistycznych zbrodni dokonanej przez Noltego. Narodowy socjalizm posiadał zarówno niemieckie, jak irosyjskie korzenie. Ruch narodowosocjalistyczny ukształtował się przede wszystkim jako synteza radykalnych prawicowych niemieckich irosyjskich przedsięwzięć oraz koncepcji. Narodowy socjalizm pojawił się wistniejącym po Iwojnie światowej radykalnie prawicowym środowisku żądnych zemsty volkistowskich Niemców irozgoryczonych białych emigrantów. Niektórzy ztych ostatnich pogardzali bolszewizmem, ale mimo to podziwiali determinację jego przywódców, atakże ich wywrotowe działania, po których — poprzez wprowadzoną później militaryzację — osiągnięto ścisłą centralizację oraz bezlitośnie wyeliminowano wrogów politycznych. 

			Podkreślam kluczową rolę Aufbau w przewodzeniu narodowym socjalistom ibiałym emigrantom wich wspólnej walce zEntentą, Republiką Weimarską, bolszewikami iŻydami. Podczas gdy narodowy socjalizm ukształtował się głównie wobrębie ruchu volkistowskiego, biali emigranci zAufbau wznaczący sposób wpłynęli na polityczne, wojskowe iideologiczne poglądy Hitlera. Aufbau kształtował wczesne założenia strategiczne narodowych socjalistów do walki zarówno zRepubliką Weimarską, jak iZwiązkiem Sowieckim. Konspiracyjna organizacja kierowana przez Scheubner-Richtera, bliskiego doradcę Hitlera ijego konsultanta wsprawach polityki zagranicznej, dążyła do utworzenia międzynarodowego sojuszu kierowanego przez nacjonalistycznych, anawet narodowosocjalistycznych Niemców oraz Rosjan (w rzeczywistości Rosjan, Ukraińców iludzi zpaństw nadbałtyckich) izwalczającego Ententę, Republikę Weimarską i„żydowski bolszewizm”. Aufbau sprowokował skazany na niepowodzenie pucz Hitlera iLudendorffa wymierzony przeciwko Republice Weimarskiej. Ostrzegał też ruch narodowosocjalistyczny na wczesnym etapie jego istnienia, że „żydowski bolszewizm” stanowi apokaliptyczne niebezpieczeństwo, grożące ogarnięciem Niemiec, Europy, anawet całego świata.

			Książka ta „naprawia” słabość badań historycznych związaną zfaktem, że wcześniejszych prac owpływie białej emigracji na narodowy socjalizm było bardzo mało. Wwydanej w1939 roku prekursorskiej pracy L’Apocalypse de notre temps: Les dessous de propagande allemande d’ après des documents inédits („Apokalipsa naszych czasów: kulisy niemieckiej propagandy na podstawie niepublikowanych dokumentów”), Henri Rollin podkreślał, że „hitleryzm” stanowi formę „antysowieckiej kontrrewolucji”, która wykorzystuje „mit tajemniczego żydowsko-masońsko-bolszewickiego spisku”. Rollin zbadał narodowosocjalistyczne przekonania, oparte głównie na poglądach białej emigracji. Według nich to rozległa żydowsko-masońska zmowa sprowokowała wybuch Iwojny światowej iobaliła Imperium Rosyjskie, Niemieckie iCesarstwo Austro-Węgierskie oraz spuściła ze smyczy bolszewizm. Było to konsekwencją zniszczenia poprzez podstępne szerzenie idei liberalnych podstaw istniejącego porządku. W1940 roku, po rozpoczęciu okupacji Francji, niemieckie wojska natychmiast doprowadziły do zniszczenia pracy Rollina iod tej pory książka ta była właściwie zapomniana26.

			Minęło niemal trzydzieści lat, zanim Walter Laqueur wswojej książce pt. Russia and Germany: ACentury of Conflict („Rosja iNiemcy: Wiek konfliktu”) zwrócił uwagę nas brak badań historycznych nad wpływem białej emigracji na narodowy socjalizm. Stwierdził wniej: „W poszukiwaniu źródeł niemieckiego narodowego socjalizmu często przedstawiano rozmaite zawiłe inieprawdopodobne oddziaływania, ale zazwyczaj pomijano owiele bardziej istotne inamacalne wpływy rosyjskiej białej emigracji”. Laqueur utrzymywał, że historycy zajmujący się ruchem narodowosocjalistycznym zasadniczo ani nie byli zainteresowani oddziaływaniem rosyjskich wychodźców, ani nie posiadali kwalifikacji do ich analizowania, podczas gdy rozwój narodowego socjalizmu po puczu Hitlera iLudendorffa odsunął wcień wcześniejszą współpracę narodowych socjalistów ibiałych ekspatriatów. Książka Laqueura wniosła cenny wkład, zwracając uwagę na inter­akcje pomiędzy narodowymi socjalistami abiałą emigracją. Przedstawia ona jednak dość powierzchowne spojrzenie na jej wkład wkształtowanie się narodowego socjalizmu, agłównie zpowodu ograniczonych możliwości prowadzenia badań wokresie zimnej wojny27.

			Od lat 60. kilku historyków zajęło się sprawą współpracy narodowych socjalistów ibiałych emigrantów. Temat ten podjął między innymi Norman Cohn wswojej pracy Warrant for Genocide: The Myth of Jewish World-Conspiracy and the „Protocols of the Elders of Zion” („Patent na ludobójstwo: Mit owszechświatowym spisku żydowskim i«Protokoły mędrców Syjonu»”), atakże Robert Williams wswojej książce Culture in Exile: Russian Émigrés in Germany, 1881–1941 („Kultura na wygnaniu: rosyjscy emigranci wNiemczech, 1881–1941”) oraz Karl Schlögel wzredagowanej przez siebie antologii Russiche Emigration in Deutschland 1918 bis 1941: Leben im europäischen Büregkreig („Rosyjska emigracja wNiemczech od 1918 do 1941 roku: Życie wczasie europejskiej wojny domowej”). Wswojej pracy Cohn analizuje sprawę powstania sławnego antysemickiego fałszerstwa, jakim były Protokoły mędrców Syjonu i dostarczenia go zRosji do Niemiec, gdzie wywarł wpływ na narodowych socjalistów28. Niemiecki specjalista zajmujący się Protokołami, Michael Hagemeister, niedawno podał wwątpliwość twierdzenie Cohna, iż to carska Ochrana (tajna policja) sfabrykowała Protokoły wParyżu29. Więciej otej sprawie wrozdziale drugim.

			Książki Williamsa iSchlögla stanowią cenne publikacje encyklopedyczne oproblematyce białej emigracji, ale nie skupiają uwagi na jej wpływach na narodowy socjalizm. Williams pokrótce podejmuje sprawę wkładu rosyjskich wychodźców wkształtowanie się narodowego socjalizmu. Stwierdza: „Razem zIII Rzeszą pojawiła się nowa antysemicka agresja nazistów, podsycana przez skrajnie prawicowych Rosjan iBałtów, którzy na początku lat 20. odkryli wMonachium Hitlera”. Jednakże Williams nie bada szczegółowo sojuszu pomiędzy narodowymi socjalistami awieloma białymi emigrantami30. Praca Schlögla stanowi pożyteczną publikację encyklopedyczną obiałej emigracji, ale traktuje jej wpływ na narodowy socjalizm jako temat podrzędny31.

			Wśród rosyjskich historyków jedynie Rafael Ganelin zbadał dokładniej ideologiczny wkład białych emigrantów wnarodowy socjalizm. Zwrócił uwagę, że wielu prawicowych uchodźców zbyłego Imperium Rosyjskiego wierzyło, że to żydowska finansjera wsparła rewolucję bolszewicką. Pogląd ten stał się częścią ideologii narodowosocjalistycznej. Ganelin nie podjął zakrojonych na szeroką skalę badań źródłowych. Jego najważniejszy esej Rossijskoje czernosotienstwo igiermanskij nacjonał-socializm („Rosyjska Czarna Sotnia iniemiecki narodowy socjalizm”) opiera się głównie na wtórnych publikacjach zachodnich32.

			Stosunkowo szczegółowa praca badająca wpływ białej emigracji na narodowy socjalizm pojawiła się dopiero w1998 ibyła to praca Johannesa Baura Die russische Kolonie in München 1900–1945: Deutsch-russische Bezeihungen im 20. Jahrhundert („Rosyjska kolonia wMonachium 1900–1945: Niemiecko-rosyjskie relacje wXX wieku”). Baur utrzymuje, że biali emigranci wpłynęli na sposób postrzegania przez Hitlera rewolucji bolszewickiej. Co więcej, „antysemiccy prorocy emigracyjni” pomogli sformułować ideologię narodowego socjalizmu, łącząc skrajny antybolszewizm zantysemityzmem. Owi biali emigranci przejawiali „zamiar zniszczenia całych segmentów populacji inarodów”. Niemniej jednak Baur minimalizuje zakres „interakcji pomiędzy monachijską częścią rosyjskiej monarchicznej prawicy anarodowymi socjalistami”. Utrzymuje on, że współpraca pomiędzy tymi grupami była ograniczona jedynie do krótkiego okresu iprzez cały ten czas istniały pomiędzy nimi różnice ideologiczne oraz polityczne33.

			Z całą pewnością pomiędzy wczesnymi narodowymi socjalistami aosiadłymi wMonachium białymi emigrantami miały miejsce rozbieżności związane zideologią, polityką iwładzą. Obie strony starały się wykorzystywać partnerów do własnych celów. Jednak, pomimo że — jak wkażdej międzykulturowej współpracy — pojawiały się nieuniknione różnice zdań, wielu narodowych socjalistów ibiałych emigrantów miało ze sobą wiele wspólnego. Rozpoczęli wspólną walkę przeciwko czemuś, co ich zdaniem było nikczemnym, międzynarodowym żydostwem manipulującym zarówno drapieżnym kapitalizmem finansowym na Zachodzie, jak ikrwawym bolszewizmem na Wschodzie. Czterej członkowie Aufbau ztej samej działającej wcarskiej Rosji (w Rydze) korporacji studenckiej — Scheubner-Richter, Arno Schickedanz, Otto von Kursell iRosenberg — szczególnie przyczynili się do zbudowania mostów pomiędzy narodowymi socjalistami abiałymi emigrantami.

			Biorąc pod uwagę większe szanse badawcze, jakie pojawiły się po zakończeniu zimnej wojny, historycy powinni wwiększym stopniu podkreś­lać rosyjskie wpływy na narodowy socjalizm. Znajdujące się wMoskwie materiały archiwalne, które od niedawna stały się dostępne dla historyków, dowodzą konieczności dokonania ponownej oceny wkładu białej emigracji wnarodowy socjalizm. Wlecie 1945 roku sowieckie siły okupacyjne na Dolnym Śląsku odkryły ogromne niemieckie archiwa, atakże wielkie ilości dokumentów zabranych przez Niemców zkrajów okupowanych, głównie zFrancji iPolski. Cały zbiór został przewieziony do Moskwy, gdzie był przechowywany wtajemnicy przed opinią publiczną, anawet pracownikami innych sowieckich archiwów34. Wprawdzie wczasie zimnej wojny władze sowieckie zwróciły część tych zasobów Niemcom Wschodnim, to jednak większość przejętych zbiorów archiwalnych nadal była przechowywana wtajemnicy wMoskwie.
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Walther Nicolai

			

			Władze rosyjskie przyznały się do posiadania zagrabionych niemieckich dokumentów iodtajniły je dopiero w1991 roku po rozpadzie Związku Sowieckiego. Historykom pozwolono badać ogromne zbiory archiwalne wCentrum Przechowania Zbiorów Historyczno-Dokumentalnych, które wlatach 1999–2001, kiedy badałem znajdujące się wnim materiały, stały się częścią Rosyjskiego Państwowego Archiwum Wojskowego35. Wmarcu 2001 roku na pewien czas odmówiono mi dostępu do byłego Centrum, zapewne wjakimś stopniu zpowodu ochłodzenia stosunków amerykańsko-rosyjskich po aresztowaniu wlutym 2001 roku funkcjonariusza FBI Hanssena, który okazał się podwójnym agentem, pracującym zarówno dla Sowietów, jak iRosjan36. Wokresie swojego rozkwitu wCentrum znajdowało się mnóstwo dokumentów dotyczących współpracy pomiędzy narodowymi socjalistami abiałymi emigrantami. Były tam między innymi meldunki zTajnej Policji Państwowej (Geheime Staatspolizei, potocznie nazywana Gestapo) Hitlera iKomisarza Rzeszy ds. Nadzoru Porządku Publicznego (Reichskommissar für die Überwachung der öffentlichen Ordnung), szefa tajnej agencji wywiadowczej wRepublice Weimarskiej, która składała meldunki orozwoju sytuacji politycznej iprowadziła obserwację cudzoziemców na terenie Niemiec37. Niestety, wiele dokumentów Komisarza Rzeszy, najprawdopodobniej również te, które dotyczą konkretnie Aufbau, od dawna przechowywane są wSłużbie Wywiadu Zagranicznego (Służba Wnieszniej Razwiedki) ihistorykom nie pozwala się ich badać. Dodatkowym utrudnieniem jest fakt, że władze rosyjskie latem 2001 roku „tymczasowo” przeniosły tam również pozostałe dokumenty Komisarza Rzeszy, na szczęście po tym, jak dokładnie je zbadałem. Sądzę, że jestem ostatnim zachodnim naukowcem, który miał dostęp do tych cennych materiałów.

			W byłym Centrum nadal znajdują się ważne dokumenty osobiste, zktórymi udało mi się zapoznać. Na przykład są tam obszerne prywatne zbiory Ludwiga Müllera von Hausena. Ten volkistowski publicysta otrzymał w1919 roku od Szabelskiego-Borka Protokoły mędrców Syjonu. Zlecił przetłumaczenie ich na niemiecki, anastępnie opublikował zwłasnym komentarzem, tym samym udostępniając je narodowym socjalistom iinnym antysemitom38. Winstytucji tej przechowywany jest także niepublikowany dziennik Walthera Nicolai — szefa niemieckiego wywiadu wojskowego wczasie Iwojny światowej, który później przekazywał antybolszewickie dane wywiadowcze Aufbau ipartii narodowosocjalistycznej39.

			W byłym Centrum znajdują się również cenne dokumenty ofrancuskiej ipolskiej proweniencji, których analizy także dokonałem. Wszczególności instytucja ta posiada kopie francuskich dokumentów wywiadowczych zSûreté Générale ijej następczyni od 1934 roku, Direction Générale de la Sûreté Nationale (Dyrekcja Generalna Bezpieczeństwa Narodowego). Znajdują się wniej także kopie meldunków wywiadu wojskowego zDeuxième Bureau (Biuro II Sztabu Generalnego). Poza tym są tam też meldunki wywiadowcze polskiego Oddziału II Sztabu Głównego dotyczące działalności białej emigracji. Ludowy Komisariat Spraw Wewnętrznych (Narodnyj Komissariat Wnutriennych Dieł — NKWD) zaczął przywłaszczać te dokumenty we wrześniu 1939 roku — po tym, jak Związek Sowiecki najechał wschodnią Polskę40.

			Książka ma układ tematyczny ichronologiczny. Rozdział pierwszy przedstawia kontekst genezy narodowego socjalizmu przede wszystkim jako syntezę niemieckich irosyjskich radykalnych ruchów prawicowych iich ideologii za pośrednictwem analizy rozwoju skrajnej prawicy wImperium Niemieckim iRosyjskim. Radykalni prawicowcy wtych krajach, którzy uważali, że dysponują duchową, anawet rasową wyższością, wypracowali złożone antyzachodnie, antysocjalistyczne iantysemickie poglądy. Odkupicielski aspekt niemieckiej myśli volkistowskiej kojarzony zfilozofem Arthurem Schopenhauerem, kompozytorem Richardem Wagnerem i pisarzem Houstonem Stewartem Chamberlainem, podkreślał konieczność przeciwstawienia się przez Niemców materialistycznym Żydom iodrzucenia woli życia, aby wten sposób osiągnąć zbawienie. Czerpiąc inspirację zpisarzy mistyków Fiodora Dostojewskiego iWładimira Sołowiewa, skrajni prawicowcy wcarskiej Rosji propagowali wyższość prawosławia iostrzegali, że nadciąga apokaliptyczna bitwa pomiędzy Rosją stojącą na czele wszystkich Słowian aknującym spiski międzynarodowym żydostwem, wktórej Rosjanie przyjmą rolę Chrystusa, natomiast Żydzi — antychrysta.
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Walki uliczne podczas puczu Kappa, marzec 1920

			

			Pomimo ukształtowania szczegółowych, inspirowanych religijnie antyzachodnich, antysocjalistycznych iantysemickich poglądów, wokresie przed rewolucją bolszewicką w1917 roku skrajni prawicowcy wNiemczech icarskiej Rosji ponieśli polityczną porażkę. Volkistowska niemiecka prawica nie zdołała zdobyć masowego poparcia ani też zastąpić w1917 roku cesarza Wilhelma II wojskową dyktaturą pod przywództwem generała Ludendorffa. Wcarskiej Rosji skrajnie prawicowy ruch Czarnej Sotni, którego najważniejszą część stanowił Związek Narodu Rosyjskiego, początkowo zdobył pewną popularność po rewolucji 1905 roku. Jednakże ruch Czarnej Sotni rozpadł się wkrótce na frakcje, które nie zdołały zapobiec abdykacji cara ibolszewickiemu przewrotowi w1917 roku. Połączona niemiecka prawica irosyjska biała emigracja zaczęły rosnąć wsiłę dopiero po zdobyciu władzy przez bolszewików iprzegraniu przez Niemców Iwojny światowej. Volkistowscy Niemcy ibiali emigranci obwiniali ote katastrofy głównie Żydów.

			Rozdział drugi podzielony jest na dwie części. Pierwsza skupia uwagę na Ukrainie w1918 roku jako na teatrze pierwszej, zakrojonej na wielką skalę antybolszewickiej kooperacji wojskowej Niemców ibiałogwardzistów. Ich wzajemne oddziaływania na Ukrainie ituż poza jej granicami stworzyły precedens dla dalszych partnerskich stosunków prawicowych Niemców ibiałogwardzistów oraz białych emigrantów — zarówno wNiemczech, jak iza granicą, zwłaszcza w1919 roku wkrajach nadbałtyckich. Wielu białych oficerów, którzy służyli na Ukrainie okupowanej przez Niemców, na przykład generał Biskupski, pułkownik Winberg, pułkownik Połtawec-Ostrianica, porucznik Taboricki iporucznik Szabelski-Bork, wstąpiło do Aufbau i wspierało sprawę narodowych socjalistów.

			Druga część rozdziału drugiego omawia rolę Ukrainy jako strefy przekazywania białogwardyjskiej ideologii powojennym niemieckim kręgom volkistowskim wogóle, aHitlerowi wszczególności. Wzimie 1918/1919 niemieccy wojskowi ewakuowali zUkrainy tysiące białych oficerów. Jeden znich, Szabelski-Bork, przywiózł ze sobą do Berlina Protokoły mędrców Syjonu. Tam przekazał tę fałszywkę volkistowskiemu publicyście Hausenowi zsugestią, by ją przetłumaczył iopublikował po niemiecku. Zawarte wProtokołach ostrzeżenia przed podstępnym żydowskim spiskiem, którego celem było zdobycie panowania nad światem za pośrednictwem nienasyconego kapitalizmu finansowego irewolucyjnego zamętu, wywarły wielki wpływ na volkistowskich Niemców ibiałych emigrantów, wtym również na mentorów Hitlera: Eckarta iRosenberga. Ci natomiast przyczynili się do ukształtowania antysemickich poglądów przyszłego Führera. Hitler wykorzystywał Protokoły jako przykład żydowskich planów podboju całego świata, wktórym szczególną rolę miał odegrać głód traktowany jako narzędzie do podporządkowania narodowych większości. 

			Rozdział trzeci omawia kwestię współpracy niemieckich nacjonalistów oraz białogwardzistów ibiałej emigracji wkrajach nadbałtyckich oraz wNiemczech wlatach 1919–1920. Pierwsza część rozdziału analizuje antybolszewicką kampanię przeprowadzoną wspólnie przez niemiecki Freikorps irosyjską białogwardyjską armię podczas interwencji na Łotwie w1919 roku. Po wyrażeniu zgody, anawet wspieraniu tworzenia ­Freikorpsu wkrajach bałtyckich, Ententa iw przeważającej części socjalistyczny rząd Niemiec rozkazały tym jednostkom, aby zakończyły antybolszewickie operacje prowadzone na Łotwie wspólnie zbiałogwardyjskimi formacjami. Początkowy przywódca interwencji na Łotwie, generał hrabia Rüdiger von Goltz, uległ żądaniom Ententy iRepubliki Weimarskiej, ale tysiące Niemców zlekceważyło te rozkazy ipozostały na Łotwie razem ze swoimi białogwardyjskimi towarzyszami. Zachodnia Armia Ochotnicza (Zapadniaja Dobrowolczeskaja Armia), jak nazywano połączone niemiecko-białogwardyjskie wojska na Łotwie, działały pod dowództwem pułkownika Pawła Bermondta-Awałowa, który służył na okupowanej przez Niemców Ukrainie w1918 roku. Po początkowych sukcesach wojska Bermondta-Awałowa poniosły jednak klęskę. Chociaż pod względem wojskowym interwencja na Łotwie skończyła się fiaskiem, wytworzyła ona silne poczucie solidarności pomiędzy Niemcami abiałymi Rosjanami.

			Interwencja na Łotwie była nie tylko niemiecko-białogwardyjską zagraniczną krucjatą antybolszewicką, uzupełniała także dążenie międzynarodowej skrajnej prawicy do obalenia Republiki Weimarskiej. Niemieccy nacjonaliści skupieni wokół Wolfganga Kappa iLudendorffa mieli nadzieję, że po zwycięstwie nad bolszewikami na Łotwie iw Rosji niemieccy prawicowcy oraz białogwardziści zZachodniej Armii Ochotniczej udzielą wsparcia ich planowanemu puczowi. Po klęsce wojsk Bermondta-Awałowa Kapp iLudendorff wykorzystali zdemobilizowanych Niemców ibiałych emigrantów zArmii Ochotniczej do destabilizowania Republiki Weimarskiej. Punktem kulminacyjnym rewolucyjnych działań nacjonalistów stał się nieudany pucz Kappa, wmarcu 1920 roku, poparty przez Ludendorffa, Scheubner-Richtera, Biskupskiego, Winberga, Szabelskiego-Borka, Taborickiego, anawet przez Hitlera iEckarta. Oile pucz wBerlinie się nie powiódł, otyle wMonachium okazał się udany iprzygotował grunt pod ściślejszą współpracę pomiędzy volkistowskimi Niemcami, wtym również narodowymi socjalistami, adziałającymi wtym mieście białymi emigrantami.

			Rozdział od czwartego do siódmego bada rozwój iupadek Aufbau w Monachium wlatach 1920–1923. Organizacja uzyskała początkowy impuls dzięki współpracy volkistowskich Niemców iprzebywających wBawarii białych emigrantów, którzy brali udział wpuczu Kappa, zdowodzonymi przez generała Piotra Wrangla Siłami Zbrojnymi Południa Rosji znajdującymi się na Krymie, na Ukrainie. Scheubner-Richter udał się zniebezpieczną misją na Krym, aby sprecyzować warunki udzielenia wsparcia reżymowi Wrangla przez niemieckich prawicowców oraz przebywających wBawarii białych emigrantów. Armia Czerwona wkrótce opanowała Półwysep Krymski izmusiła Wrangla oraz jego żołnierzy do ucieczki, ale mimo to Scheubner-Richter zmienił Aufbau w główny ośrodek współpracy volkistowskich Niemców ibiałej emigracji.

			Aufbau powiązał volkistowskich Niemców, aw szczególności Hitlera igenerała Ludendorffa, których Scheubner-Richter zapoznał ze sobą wtej organizacji, zbędącej jej członkami ważnymi przedstawicielami białej emigracji. Byli wśród nich jej pierwszy sekretarz Scheubner-Richter, wiceprezes Biskupski, zastępca dyrektora Schickendanz, przywódca frakcji ukraińskiej Połtawec-Ostrianica, Winberg, Szabelski-Bork, Taboricki, Rosenberg iKursell, który współpracował zRosenbergiem wwydawanym przez Eckar­ta czasopiśmie „Auf gut Deutsch”. Scheubner-Richter, Schickendanz, Kursell iRosenberg poza działalnością wAufbau grali także aktywną rolę wpartii narodowosocjalistycznej. Drugi sekretarz Aufbau, Niemiec Max Amann, był jednocześnie sekretarzem NSDAP.

			W pierwszej połowie 1921 roku, po przekształceniu się pod faktycznym przywództwem Scheubnera-Richtera wpotężną konspiracyjną siłę, Auf­bau bez powodzenia starał się doprowadzić do sojuszu całej białej emigracji popierającej wielkiego księcia Kiryła Romanowa znarodowymi socjalistami. Organizacja miała nadzieję skupić pod swoim przywództwem wszystkich białych emigrantów wEuropie ipoprowadzić ich do antybolszewickiej krucjaty, która zastąpiłaby władzę sowiecką rządami nacjonalistów rosyjskich, ukraińskich itych zpaństw nadbałtyckich. Ale zamiast zjednoczyć emigrację, Aufbau wdał się wbratobójczą walkę zWyższą Radą Monarchistyczną pod przywództwem lidera frakcji dawnego Związku Narodu Rosyjskiego, Nikołaja Markowa II. Rada wspierała innego pretendenta do carskiego tronu, wielkiego księcia Mikołaja Mikołajewicza Romanowa, blisko związanego zrządem francuskim. Rada Monarchistyczna Markowa II dążyła do odtworzenia przy pomocy Francuzów carskiej Rosji wjej dawnych granicach. Aufbau nienawidził Rady ijej profrancuskich przedsięwzięć do tego stopnia, że rozważał zawarcie ryzykownego, taktycznego sojuszu zArmią Czerwoną. 

			Aby wspierać powiązane wzajemnie interesy niemieckiej prawicy ibiałych Rosjan, Hitler pomagał popierającemu Kiryła Aufbau w jego walce przeciwko Wyższej Radzie Monarchistycznej Markowa II. Za to poparcie Kirył odwdzięczył się, przyznając narodowosocjalistycznej partii Hitlera znaczne subsydia na rzecz „niemiecko-rosyjskiej sprawy narodowej”. Chociaż Aufbau nie zdołał zjednoczyć całej białej emigracji wNiemczech (i poza nimi) pod egidą Kiryła Romanowa izwiązać jej znarodowymi socjalistami (ideolodzy tej organizacji Scheubner-Richter, Winberg iRosenberg głosili hasło „Niemcy iRosja ponad wszystko”), udało mu się przekonać Hitlera do zawiązania sojuszu nacjonalistycznych Niemców iRosjan wwalce przeciwko Entencie, Republice Weimarskiej, Związkowi Sowieckiemu imiędzynarodowemu żydostwu.

			Poza organizowaniem niemiecko-rosyjskiej współpracy Aufbau zajął się terroryzmem. Biskupski wydał kontrakt na zabójstwo Aleksandra Kiereńskiego, byłego szefa rosyjskiego Rządu Tymczasowego w1917 roku. Dwaj koledzy zAufbau, Szabelski-Bork iTaboricki, usiłując zamordować przywódcę rosyjskich konstytucyjnych demokratów (kadetów) Pawła Miliukowa, przypadkowo zastrzelili znanego działacza Partii Konstytucyjno-Demokratycznej Władimira Nabokowa. Współspiskowcy zAufbau — Biskupski, Ludendorff iich doradca pułkownik Karl Bauer (co najmniej) — zamierzali zabić ministra spraw zagranicznych wRepublice Weimarskiej Walthera Rathenaua. Wprzedsięwzięciu tym członkowie Aufbau spis­kowali wspólnie zradykalną prawicową Organizacją C (Organizacja Consul, O.C.) zsiedzibą wMonachium. Kierował nią ważny uczestnik puczu Kappa, kapitan Hermann Ehrhardt. Stowarzyszenie dokonywało aktów terroru, planowało kampanie wojskowe przeciwko Republice Weimarskiej iZwiązkowi Sowieckiemu, utrzymując bliskie związki znarodowymi socjalistami Hitlera.

			Poza zajmowaniem się terroryzmem Aufbau koordynował wspólne działania narodowych socjalistów ibiałych emigrantów, które miały na celu obalenie Związku Sowieckiego przy użyciu sił wojskowych. Gdy Scheubner-Richter awansował na stanowisko czołowego doradcy Hitlera wsprawach polityki zagranicznej igeneralnie stał się jednym zjego najbliższych konsultantów, związane zRosją Sowiecką cele Aufbau stały się także celami partii narodowosocjalistycznej. Polityka zagraniczna Aufbau zakładała osłabianie reżymu bolszewickiego za pośrednictwem wewnętrznej rewolty, anastępnie obalenie go poprzez interwencję wojskową. Organizacja planowała także utworzenie na Ukrainie, wkrajach bałtyckich isamej Wielkiej Rosji państw narodowosocjalistycznych. Hitler, który jeszcze nie wymyślił swojej koncepcji, zgodnie zktórą Niemcy muszą zdobyć na wschodzie Lebensraum (przestrzeń życiową), aprobował plany Aufbau dokonania radykalnego przekształcenia sowieckiej Rosji. Szczególnie sprzyjał utworzeniu niepodległego, narodowosocjalistycznego państwa ukraińskiego pod przywództwem Połtawca-Ostrianicy.

			Aufbau nie tylko spiskował wsojuszu znarodowymi socjalistami, aby obalić władzę sowiecką, ale odgrywał także pierwszoplanową rolę wprowadzonych przez Hitlera przygotowaniach do puczu przeciwko Republice Weimarskiej. Pomógł partii narodowosocjalistycznej zgromadzić poważne zasoby finansowe, które miały sfinansować planowany przewrót, wspomagając ją funduszami pochodzącymi od członków Aufbau oraz sojuszników, takich jak Kirył Romanow. Przekazywał także narodowym socjalistom środki ofiarowane przez Henry’ego Forda, bogatego amerykańskiego przemysłowca ipolityka. Scheubner-Richter odgrywał czołową rolę wcoraz bardziej wojowniczym Kampfbund (Związek walki), paramilitarnej organizacji pod przywództwem Hitlera igenerała Ludendorffa. Przygotowując pucz przeciwko Republice Weimarskiej, Scheubner-Richter wyraźnie odwołał się do przykładu bolszewików, kiedy to garstka zdeterminowanych osób ukształtowała historię świata, prowadząc działania wywrotowe, po których nastąpiła ścisła centralizacja imilitaryzacja. Scheubner-Richter skłonił przywódców Kampfbundu (Hitlera iLudendorffa) do przeprowadzenia zdecydowanej demonstracji siły — puczu monachijskiego 9 listopada 1923 roku. Jednak zapłacił życiem za udział wtym skazanym na niepowodzenie przedsięwzięciu.

			Rozdział ósmy analizuje początkowy wkład ideologiczny Aufbau w narodowy socjalizm. Hitler, który dopiero pod koniec 1919 roku wwyniku wzajemnych oddziaływań na siebie volkistowskich Niemców ibiałych emigrantów wyrobił sobie zdecydowanie antybolszewickie iantysemickie przekonania, nauczył się bardzo dużo od swoich pierwszych mentorów — Eckarta itrzech członków Aufbau: Scheubner-Richtera, Winberga iRosenberga. Owi ideologiczni towarzysze działali jako „czterej zwiastuni apokalipsy”. Wywierali wpływ na narodowy socjalizm, włączając spiskowo-apokaliptyczny antysemityzm białych emigrantów do istniejących już volkistowskich koncepcji zbawienia oraz duchowej irasowej wyższości Germanów.

			Czterej zwiastuni apokalipsy, odwołując się do Dostojewskiego utrzymywali, że złowieszczy, ogólnoświatowy spisek żydowski manipuluje dwojakim złem: drapieżnym kapitalizmem finansowym ikrwiożerczym bolszewizmem. Ostro krytykowali to, co uważali za „żydokomunę”. Ideologiczny kwartet ostrzegał, że „żydowski bolszewizm” zabił ogółem wiele milionów Rosjan, aw szczególnie zbrodniczy sposób eksterminował rosyjską narodową inteligencję. Podkreślali, że „żydokomuna” wswoim krwawym dążeniu do ustanowienia ogólnoświatowej tyranii chce zlikwidować niemiecką inteligencję narodową iwymordować wiele milionów Niemców. Chociaż bolszewizm przerażał Rosenberga, to jednak nauczył go czegoś, co uznał za brutalnie skuteczną metodę eliminowania wrogów politycznych. Czterej zwiastuni apokalipsy zradykalizowali Narodowosocjalistyczną Partię Robotników Niemiec (NSDAP) wjej wczesnym okresie istnienia, głosząc, że „żydokomuna” grozi przejściem od podboju świata do jego zniszczenia.

			Niniejsza praca zajmuje się głównie genezą narodowego socjalizmu wlatach 1917–1923, ale wrozdziale dziewiątym dokonano analizy politycznej, finansowej, wojskowej iideologicznej schedy przekazanej narodowemu socjalizmowi po 1923 roku. Tragiczna śmierć Scheubner-Richtera uboku Hitlera wczasie puczu monachijskiego stała się wzorem bohaterskiego poświęcenia dla sprawy narodowego socjalizmu. Po 1923 roku szczególnie Biskupski nadal kierował fundusze do NSDAP. Rosenberg, Schickendanz iBiskupski piastowali wysokie stanowiska wIII Rzeszy. ­Hitler iRosenberg wciąż wykorzystywali ukraińskich separatystów pod wodzą ­Połtawca-Ostrianicy do destabilizowania Związku Sowieckiego. Uporczywe starania Hitlera wczasie II wojny światowej, aby wduchu ideologii Aufbau zdobyć Ukrainę dla Niemiec, skłoniły go w1941 roku do przerzucenia wielu niemieckich jednostek spod Moskwy na południe, co miało katastrofalny wpływ na dalsze losy konfliktu.

			Ukształtowany wdużej mierze przez Aufbau zajadły antybolszewizm iantysemityzm Hitlera po pewnym osłabnięciu wczasie przejęcia ikonsolidacji władzy przez narodowych socjalistów, znalazł szczególnie silny wyraz wpóźniejszych latach istnienia III Rzeszy. Wdużej mierze to właś­nie podstawowe, inspirowane przez tę organizację idee narodowego socjalizmu skłoniły go do podjęcia ryzykownego ataku na Związek Sowiecki w1941 roku. Również zaszczepiona narodowym socjalistom przez Aufbau wiara ozgubnym charakterze ogólnoświatowego żydowskiego spisku ulegała ewolucji od 1923 roku ipomogła umotywować próbę zniszczenia europejskich Żydów wramach Ostatecznego Rozwiązania. Jako Minister Rzeszy do spraw Okupowanych Terenów Wschodnich Rosenberg wspierał Hitlera wjego dwóch krucjatach — przeciwko bolszewizmowi iŻydom, często przedstawianych jako jedna kampania przeciwko „żydowskiemu bolszewizmowi”.

			Wbrew popularnym poglądom narodowy socjalizm nie powstał jako zwykła kontynuacja działań politycznych niemieckiej radykalnej prawicy. Książka ta kształtuje postrzeganie narodowego socjalizmu izwiązanych znim zbrodni oraz okrucieństw przede wszystkim jako konsekwencji międzykulturowej interakcji grup pokonanych wIwojnie światowej irewolucji bolszewickiej — wyalienowanych volkistowskich Niemców oraz pełnych poczucia krzywdy członków rosyjskiej białej emigracji. Wielu rosyjskich emigrantów oantybolszewickich iantysemickich przekonaniach miało ogromny wkład wpowstanie ikształtowanie się narodowego socjalizmu wNiemczech. Wywarli oni wpływ na agresywne strategie polityczne iwojskowe narodowych socjalistów, zapewnili Hitlerowi wielkie dotacje finansowe, ukierunkowali narodowosocjalistyczną ideologię poprzez apokaliptyczne ostrzeżenia przed nieuchronnie nadciągającą zagładą szykowaną przez „żydokomunę” ipomogli przygotować Ostateczne Rozwiązanie.


      
    


      
    

    

			
				
					1 Georg Franz-Willing, Ursprung der Hitlerbewegung 1919–1922. Preussisch Oldendorf, K.W. Schütz KG 1974, s. 198.

				

				
					2 Meldunki DB 11 listopada 1922 i22 maja 1936, RGWA (CChIDK) fond 7, opis 1, dieło 386, rolka 2, 157; opis 4, dieło 168, rolka 1, 1.

				

				
					3 Ukraine und Nationalsozialismus, „Wirtschafts-politische Aufbau-Korrespondenz über Ostfragen und ihre Bedeutung für Deutschland”, 17 maja 1923, s. 4.

				

				
					4 Meldunek Gestapo z13 kwietnia 1935 r., RGWA (CChIDK) fond 50, opis 3, dieło 496a, 208.

				

				
					5 Adolf Hitler, notatki do przemówienia 2 listopada 1922 r., Sämtliche Aufzeichnungen 1905–1924. Red. Eberhard Jäckel iAxel Kuhn. Stuttgart, Deutsche Verlags-Anstalt 1980, s. 716.

				

				
					6 Johannes Baur, Die russische Kolonie in München, 1900–1945: Deutsch-russische Beziebungen im 20. Jahrhudert. Wiesbaden, Harrasowitz Verlag 1998, s. 271.

				

				
					7 Max Hildebert Boehm, Baltische Einfüsse auf die Anfänge der Nationalsozialismus, „Jahrbuch des baltischen Deutschtum” 1967, s. 63.

				

				
					8 Karlheinz Rüdiger, „Reichsminister für die besetzen Ostgebiete Alfred Rosenberg” KR, BAB [listopad 1941], NS 8, numer 8, s. 2.

				

				
					9 Geoffrey Hosking, Russia: People and Empire 1552–1917. Cambridge, Harvard University Press 1997, s. xix, xx.

				

				
					10 Brian Crozier, The Rise and Fall of the Soviet Empire. Rocklin CA, Prima Publishing 1999, s. 19.

				

				
					11 Brigitte Hamann, Hitler’s Wien: Lejhrjahre eines Diktators München. Piper 1996, s. 239–241, 499, 500 (wyd. polskie: Brigitte Hamann, Wiedeń Hitlera, Poznań 2013).

				

				
					12 Patrz na przykład: Alan Bullock, Hitler: AStudy of Tyranny. New York, Harper and Row 1962, s. 36 (wyd. polskie: Alan Bullock, Hitler: Studium tyranii, Warszawa, 1997) iJoachim C. Fest, Hitler. Tłum. na ang. Richard and Clara Winston. New York, ­Harcourt Brace Jovanovich 1974, s. 42 (wyd. polskie: Joachim Fest, Hitler. Warszawa 1996).

				

				
					13 Adolf Hitler, Sämtliche Aufzeichnungen, s. 60–84, 1256, 1257.

				

				
					14 Ian Kershaw, Hitler 1889–1936: Hubris. London, Penguin Press 1998, s. 64 (wyd. polskie: Ian Kershaw, Hitler 1889–1936: hybris. Poznań 2001).

				

				
					15 Hans Mend, Protokoll aufgenommen an 22. Dezember 1939 mit Hans Mendl, Reiterlehrer und Verwalter auf Schloss Eltholz Berg bei Starnberg a/See, ehemals Uhlan im kgl. Bayer. x. Ulanenregiment zugesteilt als Ordonnanzreiter im Oktober 1914 dem Inf. Reg. „List” Seit Juni 1916 befördert zum Officier-Stellvertreter und zugeteilt dem 4. bayer. Feldartillerieregiment, Munitionskolonne 143 (Tankabwehr). Bei der Truppe bekannt als der „Schimmelreiter”. BHSAM/AK Handschriftensammlung, numer 3231, s. 2, 5.

				

				
					16 Charles Maier, The Unmasterable Past: History, Holocaust and German National Identity. Cambridge, Harvard University Press 1988, s. 102, 104.

				

				
					17 Ernst Nolte, Der europäische Bürgerkrieg 1917–1945: Nationalsozialismus und Bolschewismus. Frankfurt am Main, Propyläen Verlag 1987, s. 15. 

				

				
					18 Peter Baldwin, Reworking the Past: Hitler, the Holocaust, and the Historian’s Debate. Boston, Beacon Press 1990, s. 9.

				

				
					19 Charles Maier, The Unmasterable Past, s. 53.

				

				
					20 Ulrich Völker, „Hitlers willige Mordgesellen: Ein Buch provoziert einen neuen Historikerstreit: Waren die Deutschen doch alle schuldig?” w: Ein Volk von Mördern? Die Dokumentation zur Goldhagen-Kontroverse und dier Rolle der Deutschen im Holocaust. Red. Julius Schoeps. Hamburg, Hoffmann und Campe 1996, s. 89.

				

				
					21 Daniel Goldhagen, Hitler’s Willing Executioners: Ordinary Germans and the Holocaust. New York, Alfred A. Knopf 1996, s. 393 (wyd. polskie: Daniel Jonah Goldhagen, Gorliwi kaci Hitlera: zwyczajni Niemcy iHolocaust. Warszawa 1999).

				

				
					22 Joseph Joffe, Goldhagen in Germany. „The New York Review of Books”, 28 listopada 1996, s. 18.

				

				
					23 Daniel Goldhagen, Hitler’s Willing Executioners, s. 6, 9, 25, 419.

				

				
					24 Charles Maier, The Unmasterable Past, s. 66, 67.

				

				
					25 Ernst Nolte, Der europäische Bürgerkrieg, s. 15, 16, 21, 22, 545, 548.

				

				
					26 Henri Rollin, L’Apocalypse de notre temps: Les Dessous de la propagande allemande d’après des dosuments inédits. Paris, Gallimard 1939, s. 9, 11, 168.

				

				
					27 Walter Laqueur, Russia and Germany: ACentury of Conflict. London, Weidenfeld iNicolson 1965, s. 53

				

				
					28 Norman Cohn, Warrant for Genocide: The Myth of Jewish World-Conspiracy and the „Protocols of Elders of Zion” Chico CA, Scholars Press 1981, s. 62.

				

				
					29 Michael Hagemeister, Der Mythos der „Protokolle der Weisen von Zion” Verschwörungstheorien: Anthropologische Konstanten — historische Varianten. Red. Ute Caumanns iMatthias Niendorf. Osnabrück, Fibre Verlag 2001, s. 99.

				

				
					30 Robert Williams, Culture in Exile: Russian Émigrés in Germany, 1881–1941. Ithaca, Cornell University Pres 1972, s. 371.

				

				
					31 Russische Emigration in Deutschland 1918 bis 1941: Leben im europäische Bürgerkrieg. Red. Karl Schlögel, Berlin, Akademie 1995.

				

				
					32 Rafael Ganelin, Rossijskoje czernosotienstwo igiemanskij nacionał-socializm, w: Nacjonalnaja prawaja prieżdie itiepier’. Istoriko-sociołogiczeskije oczerki, czast’ I: Rossija irusskoje zarubieże. Sankt Petersburg, Institut Sociołogii Rossijskoj Akadiemii Nauk 1992, s. 130.

				

				
					33 Johannes Baur, Die russische Kolonie in München, s. 279, 316.

				

				
					34 Götz Aly iSusanne Heim, Das Zentrale Staatsarchiv in Moskau („Sonderarchiv”) Düsseldorf, Hans-Böckler-Stiftung 1992, s. 7; Patricia Kennedy Grimsted Displaced Archives and the Restitution Problems on the Eastern Front in the Aftermatch of the Second World War. „Contemporary European History” t. 6, marzec 1997, s. 60.

				

				
					35 Patricia Kennedy Grimsted, Archives of Russia Five Years After: „Puveyors of Sensation” or „Shadow Cast to the Past?” Amsterdam, International Institute of Social History 1997, s. 65; Grimstead, Displaced Archives s. 45.

				

				
					36 Adrian Havill, The Spy Who Stayed out in the Cold: The Secret Life of FBI Double Agent Robert Hanssen New York, St. Martin’s Press 2001, s. 7, 216–219.

				

				
					37 Quellen zur Geschichte der UdSSR und der deutsch-sowjetischen Beziehungen 1917–1945 Potsdam, Zentrales Staatsarchiv 1984, s. 106.

				

				
					38 Meldunek Gestapo z13 kwietnia 1935 r. RGWA (CChIDK), fond 501, opis 3, dieło 496a, s. 208.

				

				
					39 Komentarz Walthera Nicolai ojego liście do Ericha von Ludendorffa z19 kwietnia 1922. Tagebuch (Dziennik). RGWA (CChIDK), fond 1414, opis 1, dieło 20, s. 174.

				

				
					40 Patricia Kennedy Grimsted, Trophies of War and Empire: The Archiwal Heritage of Ukraine, World War II, and the International Politics of Restitutuon. Cambridge, Harvard University Press 2001, s. 289, 296, 302.

				

			

		

	OEBPS/Images/rosyjskie_zrodla_nazizmu_300dpi.jpg





OEBPS/Fonts/texgyreschola-regular.ttf


OEBPS/Fonts/texgyreschola-bold.ttf


OEBPS/Fonts/AlegreyaSansSC-Regular.ttf


OEBPS/Images/Street.jpeg





OEBPS/Fonts/AlegreyaSansSC-Italic.ttf


OEBPS/Fonts/AlegreyaSansSC-Bold.ttf


OEBPS/Fonts/AlegreyaSans-BoldItalic.ttf


OEBPS/Fonts/texgyreschola-italic.ttf


OEBPS/Images/Walter.jpeg





OEBPS/Images/rosyjskie_zrodla_tytulowa.jpg
MICHAEL KELLOGG

ROSYJSKIE ZRODA

NAZIZMU

PRIEKEAD
STAWOMIR KEDZIERSKI

rrrrrrrrr





OEBPS/Fonts/AlegreyaSans-Regular.ttf


OEBPS/Fonts/AlegreyaSans-Bold.ttf


